UCHWALAnr 6
Rady Dyseypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
z dnia 23 stycznia 2024 r.
w sprawie nadania mgr. Olgierdowi Borowieckiemu
stopnia naukowego doktora

Na podstawie § 3 ust. 2 pkt 9 w zwigzku z § 30 ust. 1 uchwaty nr 38 Senatu UMK z dnia 26
wrzesnia 2023 r. w sprawie post¢powania o nadanie stopnia doktora na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu (Biuletyn Prawny UMK z 2023 r., poz.329),

Rada Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu postanawia co nastepuje:

§ 1
Odmawia si¢ nadania mgr. Olgierdowi Borowieckiemu stopienia naukowego doktora w
dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwata zostata podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 10 0sob z 15 uprawnionych do
glosowania, przy stosunkéw gloséw: 0 — za; 9 — przeciw; 1 — wstrzymujacych sie.

§3
Od niniejszej uchwaty przystuguje odwotanie do Rady Doskonaloéci Naukowej za
posrednictwem Rady Dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, w terminie 30 dni od dnia doreczenia uchwaly wraz z
uzasadnieniem.

Uzasadnienie

Dzialajac na podstawie art. 190 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1668 z pézn. zm.) oraz § 7 uchwaly Nr 89 Senatu
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 25 czerwea 2019 r. (Biuletyn Prawny UMK
z 2019 r., poz. 210 z pdézn. zm.) z dniem 18.09.2023r. wszczeto postgpowanie w sprawie
nadania stopnia doktora mgr. Olgicrdowi Borowieckiemu. Kandydat do stopnia ukonczyt
ksztalcenie w Interdyscyplinarnej Szkole Doktorskiej Nauk Spotecznych — Academia Rerum
Socialium na Uniwersyteciec Mikotaja Kopernika w Toruniu, a na jego promotora zostala
wyznaczona dr hab. Anita Pacholik-Zuromska, prof. UMK.

Mgr O. Borowiecki ztozyl wniosek o wszczgeie postepowania do Rady Dyscypliny Nauki o
Komunikacji Spotecznej 1 Mediach Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. W dniu 19




wrze$nia 2023 r. RDNoKSiM podjeta Uchwale nr 106, celem powolania recenzentow
rozprawy doktorskiej. W glosowaniu tajnym, w obecnosci 18 0séb sposrod 23 uprawnionych
do glosowania, powotano na recenzentéw: dr hab. Macieja Witka, prof. US (Uniwersytet
Szezecinski), glosy: 18 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymujacy sie; dr hab. Pawel Lupkowskiego,
prof. UAM (Uniwersytet Adama Mickiewicza), glosy: 18 — za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymujacy
si¢ i dr hab. Piotra Konderaka, prof. UMCS (Uniwersytet Marii Curie-Skfodowskiej), glosy 18
— za, 0 — przeciw, 0 — wstrzymujacy si¢. Nastgpnie, RDNoKSiM, podczas tego samego
posiedzenia podjcta Uchwale nr 107 powolujaca komisje do przeprowadzenia obrony
doktorskiej mgra O. Borowieckiego w skladzie: dr hab. Arkadiusz Gut, prof. UMK —
przewodniczacy; dr hab. Anita Pacholik-Zuromska, prof. UMK — promotor; dr hab. Maciej
Witek, prof. US — recenzent, dr hab. Pawel Lupkowski, prof. UAM — recenzent, dr hab. Piotr
Konderak, prof. UMCS — recenzent, dr hab. Malgorzata Fedorowicz-Kruszewska, prof. UMK
— cztonek komisji, prof. dr hab. Marek Jezinski — cztonek komisji, prof. dr hab. Wiodzistaw
Duch — czlonek komisji, dr hab. Tomasz Kruszewski, prof. UMK — cztonek komisji dr hab.
Veslava Osinska, prof. UMK — czlonek komisji, dr hab. Wiestaw Wactawczyk, prof. UMK —
cztonek komisji, prof. dr hab. Ewa Glowacka — cztonek komisji.

W terminie do 19.12.2023r. do podmiotu doktoryzujacego sptynely wszystkie recenzje
rozprawy doktorskiej mgr. O. Borowieckiego. Zostaty one niezwlocznie udostepnione w BIP

Uczelni oraz w systemie POL-on.

Dwéch recenzentéow: dr hab. Maciej Witek, prof. US i dr hab. Pawet Lupkowski, prof. UAM

ocenito rozprawe doktorska mgra. Olgierda Borowieckiego pt. ,,The conceptual framework of
information processing in action” negatywnic. W konkluzji recenzji dr hab. M. Witek, prof.

US przedstawil powodd swojej decyzji: “Podsumowujgc, Doktorant nie wykazal sig

umiejetno$ciami tworzgcymi warsztat pracy naukowej, a recenzowana rozprawa nie przynosi

oryginalnego rozwiazania problemu naukowego. Praca nie ma struktury argumentacyjnej, a

kategorie stanowigce elementy proponowanej przez Doktoranta aparatury pojgciowe] nie sa

wystarczajaco dobrze zdefiniowane. Wicle zastrzezen budzi tez sposéb, w jaki Doktorant

wykorzystuje idee pochodzace od innych autoréw. Negatywnie oceniam rozprawg doktorskg

pt. ,,The conceptual framework of information processing in action” i nie wnosz¢ o

dopuszczenie mgra Olgierda Borowieckiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego™.

Natomiast dr hab. P. Lupkowski, prof. UAM we wniosku koficowym napisal: ,,Stwierdzam,

e przedlozona mi do oceny rozprawa doktorska mgr Olgierda Borowieckiego nie spelnia

wymogéw stawianych rozprawom doktorskim w odpowiednich przepisach. Wnoszg tym

samym do Radu Dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach Uniwersytetu Mikolaja

Kopernika w Toruniu o niedopuszczenie Kandydata do dalszych etapow przewodu

doktorskiego”. Recenzent dr hab. P. Konderak, prof. UMCS przedstawit recenzj¢ zakoficzong

pozytywng konkluzjg: ,,Przedlozona rozprawa stanowi przykiad interdyscyplinarnego

podejécia do probleméw poznania. Jest probg sformutowania odpowiedzi na pytanie o tok

przetwarzania informacji w naturalnych systemach poznawczych z wykorzystaniem osiggnig¢

i metod psychologii, neuronauki poznawczej, podejs¢ obliczeniowych. W tym zakresie jest

$wiadectwem zarowno erudycji Doktoranta jak i sprawno$ci w operowaniu materiatem

zaczerpnigtym z réznych, wymienionych wyzej dyscyplin. Niewgtpliwg wartoscig jest

autorska propozycja ramy pojeciowej przetwarzania informacji w dziataniu. Stwierdzam, Ze

przedtozona rozprawa spetnia ustawowe kryteria stawiane rozprawom doktorskim, w zwigzku




z czym wnosz¢ o dopuszczenie Pana mgra Olgierda Borowieckiego do dalszych etapéw
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.”

Dnia 23 stycznia 2024 r. zebrata si¢ Komisja Doktorska. W posiedzeniu wzieto udzial dwéch
recenzentow dr hab. M. Witek, prof. US i dr hab. P. Lupkowski, prof. UAM, Promotor dr hab.
A. Pacholik-Zuromska, prof. UMK oraz szesciu z o$miu powotanych cztonkéw Komisji
Doktorskiej. Otwierajac spotkanie Przewodniczacy dr hab. A. Gut, prof. UMK, powiadomit
Komisjg, ze rozprawa doktorska mgra O. Borowieckiego otrzymala dwie negatywne recenzje
oraz jedng pozytywng oraz, ze w zwiazku z Uchwalg Nr 38 Senatu Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu z dnia 26 wrzesnia 2023 r. w sprawie postepowania o nadanie stopnia
doktora na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, wydana na podstawie art. 192 ust. 2
i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 1., poz.
742 7z pozn. zm.) oraz § 48 pkt 25 i 27 uchwaly Nr 37 z dnia 16 kwietnia 2019 r. do obrony
rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszezony kandydat, ktéry uzyskal pozytywne recenzje od
co najmniej dwdch recenzentéw. Nastepnie glos zabrali Recenzenci. W swoich wystapieniach
podkreslali, Zze ich negatywna opinia wynika z fundamentalnych stabosci pracy: braku
jakiejkolwiek argumentacji, braku jasnego okreslenia celu pracy, braku wyjasnienia
kluczowych pojeé, stabodci w przegladzie problematyki, obecnodci w pracy czesciowych
przywlaszczen jako whasnych stanowisk rozwijanych w literaturze przedmiotu, ogromnych
niedociggnigc¢ redakcyjnych, braku spojnosci w catym wywodzie.

Ponadto Pani Promotorka dr hab. A. Pacholik-Zuromska, zabierajac glos, potwierdzila, ze mgr
O. Borowiecki, do ostatniej chwili zmienial koncepcje w sposobie redakeji catosci pracy,
Jednoczednie pod presja czasu nie wprowadzat rekomendowanych zmian. Jednoczeénie w
dyskusji Promotorka w pelni zgodzita si¢ z opiniami recenzentéw. W glosach dopytujgcych ze
strony Cztonkéw Komisji, padaty pytania, w jakim zakresie praca wymaga zmian, aby
ewentualnie spetnia¢ wymogi pracy doktorskiej. Recenzenci byli zgodni, ze prace trzeba
napisa¢ od nowa zmieni¢ jej caly plan, wprowadzi¢ argumentacje oraz dokonaé na nowo
przegladu literatury, okresli¢ jasno hipotezy teoretyczne i co wazne umicjetnie przedstawiaé
roznice migdzy wlasnymi pogladami a alternatywnymi rozwigzaniami. Na tym zakonczono
dyskusje. Nastepnie Przewodniczacy Komisji zarzadzil glosowanie jawne nad dopuszczeniem
rozprawy doktorskiej do publicznej obrony, w ktérym wzieli udziat cztonkowie Komisji, z
wylgczeniem Recenzentow oraz Promotorki. Glos oddato szesciu obecnych cztonkdw komisji
z osmiu uprawnionych do glosowania. Wniosek zostal odrzucony przy stosunku gltoséw: tak:
0, nie: 5, wstrzymujacy sie: 1.

Reasumujge, Komisja powotana do przeprowadzenia czynno$ci w postepowaniu doktorskim
mgr. O. Borawieckiego, po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg postgpowania, recenzjami oraz po
przeprowadzeniu dyskusji stwierdzila w drodze postanowienia, ze nie dopuszcza rozprawy
doktorskiej mgr. O. Borawieckiego do publicznej obrony, a takze kieruje wniosek do
RDNoKSiM.

Uchwata Komisji Doktorskiej zostala niezwlocznie przekazana Przewodniczacemu
RDNoKSiM wraz 7z uzasadnieniem faktycznym i prawnym.

Na najblizszym posiedzeniu RDNoKSiM, w dniu 23 stycznia 2024 1., dr hab. A. Gut, prof.
UMK, Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej przedstawit wniosek w sprawie odmowy nadania
stopnia doktora mgr. O. Borowieckiemu wraz z uzasadnieniem, iz przedlozona przez kandydata
rozprawa doktorska w opinii Komisji Doktorskiej nie spetnia wymagan ustawowych do nadania




stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej
1 mediach.

Prof. dr hab. Marek Jezinski, Przewodniczacy RDNoKSiM, otworzyt dyskusje. Gloséow w
sprawie nie byto.

Prof. dr hab. Marek Jezinski, Przewodniczacy RDNoKSiM, zarzadzil glosowanie nad
wnioskiem o nadania mgr. O. Borowieckiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych,
w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach, gdyz zgodnie z § 30 ust.2. Uchwaty
Senatu UMK nr 38 z dnia 26 wrzesnia 2023 r., .Rada Dyscypliny nie jest zwiazana trescig
postanowienia Komisji Doktorskiej.

Uchwala zostala podjeta w glosowaniu jawnym, w obecnosci 10 z 15 0séb uprawnionych
do glosowania, przy stosunkow glosow: 0 —za; 9 — przeciw; 1 — wstrzymujgcy sie.

Tym samym Rady Dyscypliny Nauki o Komunikacji Spotecznej i Komunikacji UMK odmawia
nadania mgr. Olgierdowi Borowieckiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w
dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach.

Przewodniczacy
Rady Dyscyplin

Prof. dr hab.

rek Jezinski



